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SENTENCIA N° 20/2018

ILMA. AUDIENCIA PROVINCIAL DE VALLADCLID
SECCION PRIMERA
Ilmo. Sr. Presidente: D. FRANCISCO SALINERO ROMAN
Ilmos. Sres. Magistrados: D. JOSE RAMON ALONSO-MANERO PARDAL
D. JOSE ANTONIC SAN MILLAN MARTIN

En VALLADCLID, & quince de enero de dos mil dieciocho.

VISTO en grado de apelacién ante esta Seccidn 001, de la
Audiencia Provincial de VALLADOLID, los Autos de MODIFICACION
DE MEDIDAS SUPUESTO CONTENCIOSO ¢ '@ prccedentes del
JDO. PRIMERA INSTANCIA N. 3 de VALLADOLID, a los gue ha
correspondido el Rollo RECURSC DE APELACION (LECN) 0000394
/2017, en los que aparece como parte DEMANDANTE-APELANTE :

G S S cpresentado por el Procurador de  los
tribunales, Sra. @ GNP & S8 ::-.stido per el

Abogado D. FELIPE FERNANDO MATEC  BUENO, Yy como parte
DEMANDADO~APELADO: (D R O :crresentado por el
Procurader de los tribunales, Sr. D D D

asistido por el Abogado D°. GEEEEED GENEED GENND G GEENED
con intervencidén como apelado el MINISTERIO FISCAL, sobre

atribucidén vivienda vy pensidén alimentos para hijos.

Firmado par: FRANCISCO SALINERD Firmada per: JOSE ANTOMNIC SAN Firmado por. JOSE RAMON ALONSO-
ROMAN MILLAN MARTIN MANERQ PARDAL .
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ANTECEDENTES DE HECHOQ

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA PRIMERO. - Se aceptan los antecedentes de heche de 1la

resolucidén recurrida.

SEGUNDO.~ Seguidec el litigio en cuestidn por sus tramites
legaies ante el Juzgado de Primera Instancia de referencia,
con fecha 17-04-2017, se dictd sentencia cuyc fallo dice asi:
“Se estima parcialmente la demanda de modificacidén de medidas
solicitada por la procuradcra Dofic (SN G G -
nombre y representacién de DON (D GFD G ‘:cnte a
GRS  ccordendo lo siguiente:

-Se mantiene la atribucién del uso y disfrute del domicilio
familiar =sito en la calle D 6D G @ d-
S (Valladolid) en la forma estipulada en la sentencia de
divercic de () de G S G cutos de divorcio contencioso
n "G/ -

-Se acuerda modificar el importe de la pensidén alimenticia que
el padre abona: por sus hijos reduciéndose de G500 euros
mensuales gue se estipuld en la sentencia de divorcio a
cuatrocientos euros mensuales (400),doscientos euros mensuales
por cada hijo(200}),actualizables anualmente conforme a lo
estipulado en la sentencia de divorcio.

No se hace expresa imposicidén de costas.”

TERCERO.- Notificada a las partes la referida sentencia,
por la Procuradora Sra. @) G <n representacidén del

demandante se interpuso recurso de apelacidén dentro del
término legal alegando lo que estimd oportuno. Por la parte
contraria se presentd escrito de oposicidén al recurso.

Recibidos los autos en este Tribunal y perscnadas las partes,
se seflald para deliberacidn, votacidn y £allo el dia 19 de
diciembre de 2017, en que ha tenido lugar lo acordado.

Vistos, siendo ponente D. FRANCISCO SALINERO ROMAN.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. La parte apelante con su primer motivo del
recurso cuestiona que la sentencia no hayva resuelto la
extincién del derecho de uso de la que fue vivienda familiar
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per la entrada en la vivienda & convivir maritalmente con la

LN 3 demandada sus hijos una tercera ersona icité
ADMINISTRACION cane ¥ ] P - Solicitd
DE JUSTICIA subsidiariamente, gue, de nc atenderse dicha peticidn, =ze

limite temporalmente el wusc a un afic y finalmente de no
estimarse las precedentes pretensiones gque se reduzca la
pensién alimenticia de los hijos, que es lo que se ha
establecido en la sentencia apelada, a la suma de 150 euros
por cada hijo.

Habremos de = pronunciarnos sobre la primera de 1las
pretensiones pues de apreciarse carece de razén la resolucidn
de las subsidiarias. '

La sentencia da por probada la alteracidn sustancial de
las circunstancias producidas en el caso enjuiciado por la
convivencia marital con la esposa de un tercero gue ha pasado
a residir en la gque fue vivienda familiar. ILa cuestiédn
debatida entre las partes es pues de naturaleza juridica para
determinar las consecuencias que dicha entrada debe producir
respecto a la asignacidén del uso de la vivienda familiar que
en la sentencia de divorcio se atribuyd a esposa e hijos.

La solucién adoptada en la sentencia apelada de rebajar la
pensidén alimenticia de los hijos a 200 euros para cada hijo en
lugar de los 250 fijados en la sentencia de @B de GENE de
@Gl ouc en la medidas relativas al uso de la vivienda vy
cuantia de las pensiones alimenticias de los hijos se ha
tratado de modificar ,en el presente procesoc se apoya en la
sentencia de la Sala Primera de 19 de enero de 2017. Pero esta
resolucidn no resolvid una pretensidén de extincidn del uso
comc el gque ahora se pretende sino simplemente si  la
introduccién de un tercero en la vivienda familiar podia tener
esa repsarcusién de zrebaja del importe de las pensiones
alimenticias de los menores. La Juzgadora "a quo" deniega la
pretensidén principal ccn el argumento de que la introduccidn
de un tercero en el domicilic familiar no tiene porqué
afectar al derecho de los hijecs de seguir utilizando la
vivienda. Pero por el mismo argumento tampoco tendria porgqué
influir en la reduccidén del importe de la pensidn alimenticia
de los menores ajencs a la relacidén de la madre con una nueva
pareja, pareja gque no tiene ninguna obligacién alimenticia con
les hijes y gue ademds al no haber contraido matrimonic en un
régimen como el de socledad de gananciales por la via de esta
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sociedad tampoco tendria gque hacerse cargo de la alimentacién
y educacién de los hijos del actor y demandada (art. 1362 del

ADMINISTRACION L ..
DE JUSTICIA Codigo Ciwvil)

La sentencia de la Sala Primera cuya tesis se aplica al

supuesto enjuiciade lo hace invocando razones de eguidad y
justicia. Las mismas razones pueden utilizarse para nc seguir
manteniendo el derecho de us¢ de una vivienda cuando de dicho
derecho se beneficia un tercero ajenc al matrimonic y sin
ninguna relacidén, por lo mismo, con el actor gue ha de seguir
contribuyende a sufragar el importe correspondiente de la
cantidad financiada para su adquisicién y de los impuestos gue
la gravan de manera que si el cdényuge a guien ha sido asignado
el usc desea iniciar, como ha sucedide, una relacidén de
convivencia con una tercera perscna lo justo y edquitativo es
que proceda a liguidar la sociedad ganancial a la que
pertenece la vivienda y a instalarse con su nueva familia en
una vivienda o inmueble diferente con el que el cotitular de
la primera vivienda no tenga ninguna cbligacidén ni
vinculacidn.
Respecto a la atribucién del wusc de la vivienda gue se
contempla en el primerc de los apartados del art. 86 del
Cobdigo Civil la Sala Primera ha sentado el criterio (por todas
las sentencias de 19 de noviembre de 2013 o de 23 de enero de
2017) de gue uno de los factcores para eliminar el rigor de la
norma del art. 9%6. 1 es que la wvivienda n¢ tenga el caricter
de familiar.

Aplicando el criterio expuesto al caso eﬁjuiciado
considera esta Sala que la vivienda litigiosa, antes del hecho
de la entrada en la wvida de la esposa de su nueva pareja,
.podia seguirse considerando como vivienda familiar en cuanto
servia a un determinade grupe familiar aungue desmembrado ¥y
desintegrado tras la crisis matrimonial. Pero precisamente por
la entrada de una tercera persona en el ambito sentimental de
la espcocsa y materialmente en la gque fue wvivienda familiar
hace perder a la vivienda su antigua naturaleza de vivienda
familiar por servir en su uso a -una familia distinta vy
diferente. Por ello la sentencia de la Sala Primera de 19 de
noviembre de 2013 solo considera vivienda familiar agquella en
que la familia haya convivido, con una voluntad de permanencia
de manera que usando este criteric consideramos que
desaparecida esa familia, blen unida o disgregada, la vivienda
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ha de perder también la consideracién de vivienda familiar.
Porgue como seflala la sentencia citada no puede calificarse de
DE JUSTICIA familiar a la vivienda que no sirve a los fines del matrimonio
Y estimamos que no tiene sentide que los hijos y el custodio
sigan manteniendc el uso de un inmueble que ya no sirve a sus
primitives fines mas alld del tiempo que se necesite para
ligquidar la sociedad ganancial.

No obstante nc debe accederse a la peticién de la parte
apelante de gue se proceda de inmediate a la wventa de la
misma o a su adjudicacidén a unc de ellos «con el abono al
otrc del importe correspondiente pues previamente debera
procederse a la liquidacidén de la sociedad de gananciales a la
gue pertenece la vivienda. Por ello y en proteccién de los
hijos menores y entre tanto se llega a la solucién extintiva vy
definitiva de la sociedad ganancial los hijos y el progenitor
custodic mantendran el derecho de uso hasta que se liguide
dicha sociedad.

La estimacidén del recursc en el sentido expresado en esta
resoiucién debe llevar anudada la consecuencia de dejar sin
efecto la reduccién de la pensidén alimenticia establecida en
la sentencia apelada.

SEGUNDO.- Al estimarse en parte el recursc no hacemos
imposicién de las costas de esta alzada por disponerlo asi el
art. 398. 2 de la L.E.Civil. '

VISTOS, los preceptos legales citados y demés de general vy
pertinente aplicacidn,

FALLAMOS

Que estimando en parte el recurso de apelacién interpuesto a
nombre de Don D G B - trz la sentencia dictada
per la Ilma. Sra. Magistrado del Juzgade de Primera Instancia
nam. 3 de Valladolid en fecha 17 de abril de 2017 en los autos
a que se refiere este rollo, debemos revocar y revocamos la
aludida resolucidn en los particulares siguientes:

- Declaramos que el derecho de usc de la vivienda sita en la

Calle GHNND G GEEENNES in. @ cc GEENNES 2tribuide

en su dia a esposa e hijos gquedara extinguido en el
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momentc en gque se proceda a la ligquidacién de la
sociedad de gananciales.
ADMINISTRACION ] ) : o
DE JUSTICIA - Dejamos sin efectc el pronunciamiento que reduce la

pensién alimenticia de los hijos a la suma de 200 euros
por cada hijo. ‘
No hacemos imposicién de las costas de esta alzada.

De conformidad con lo dispuesto en el apartado Octavo de
la Disposicién adicional decimoquinta de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial segin redaccién de la L.0. 1/2009 publicada el
dia 4 de noviembre y vigente desde el dia siguiente acordamocs
también la deveclucién del depésito censtituido al recurrente
al haberse estimado el recurso.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta resolucién cabe interponer,
en su caso, recurso de casacidén, ante esta sala, en el plazo
de veinte dias a contar desde el siguiente a su notificacién.

Conforme a la D.A. Decimoguinta de la L.0.P.J., para la
admisidn del recursc se deberid acreditar haber constituido, en
la cuenta de depésitos y consignaciones de este o6rgano, un
depésito de 50 euroecs, salvo que el ' recurrente sea:
beneficiario de Justicia gratuita, el Ministerio Fiscal, el
Estado, Comunidad Auténoma, entidad local u organismo auténome
dependiente.

Asi, 'por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamcs
y firmamos.




